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UvVOD

Po dlhych Sestndstich rokoch od padu komunizmu prijali poslanci Narodnej rady
Slovenskej republiky v marci 2006 Zakon o protikomunistickom odboji. Slovenské republika
sa tak stala jednou z méla krajin', ktora vyjadrila tctu a ocenila vol'u vietkych obanov, ktori
s nasadenim vlastnych zivotov, osobnej slobody a pripraveni k najvyss$im obetam bojovali za
vlast’, branili hodnoty slobody a demokracie.

V prvej faze komunistického rezimu po roku 1948 sa protikomunisticky odboj Casto
krat viedol aj so zbraiiou v ruke’.

V obdobi po okupacii Ceskoslovenska piatimi spriatelenymi armadami Varsavskej
zmluvy’ na &ele s vojskom Sovietskeho zvizu 21. augusta 1968, v obdobi ktoré sa nazyva
normalizacia, vSak tiez prebiehal protikomunisticky odboj. Nazyval sa réznymi pojmami —
obcianske hnutia, nezavislé iniciativy, opozicia, disent.

Co vsak rozumiet’ pod pojmom protikomunisticky odboj v ¢ase normalizacie? Co
konkrétne vykonavali aktivni bojovnici za slobodu a demokraciu v rokoch 1968 - 1989? Kto
patril medzi tychto bojovnikov odboja? Aky bol rozdiel medzi opoziciou proti normalizacii
v Cechach a na Slovensku?

V tejto bakalarskej praci bude mojim cielom v prvej kapitole popisat’ zékladné pojmy
normalizacia, opozicia, taktiez v prvej kapitole chronologicky uvediem jednotlivé obdobia
normalizacie a typologicky rozli§im jednotlivé okruhy opozicie na Slovensku.

V druhej kapitole sa budem zaoberat’ prvou fazou — obdobim — normalizacie. Na
rozdielnom priebehu prvej faze normalizacie opiSem rozdiely medzi postupom
normalizacného rezimu v Ceskej Casti federacie a na Slovensku. V procese Cistiek a represii
a ich priebehu v oboch castiach federacie sa budem snazit’ odhalit’ aky vplyv mali na postoje
spolo¢nosti.

Tretia kapitola sa zaoberd vyvojom v sedemdesiatych rokoch. Stru¢ne spomeniem
vplyv Konferencie o bezpecnosti a spolupraci v Eurépe na vzrast opozi¢nych hnuti, vznik
hnutia Charta 77 a postoj slovenskej opozicie k tomuto hnutiu.

V Stvrtej kapitole sa budem venovat’ najsilnejSiemu okruhu nezavislych iniciativ na
Slovensku — katolickemu disentu. PopiSem ¢innost’ tajnej cirkvi, vzostup ucasti katolikov na
putiach, organizovanie peticii a najmi dovtedy najvacsiu protestni akciu v normalizaénom

Ceskoslovensku — Svie¢kovii demonstraciu 25. marca 1988 v Bratislave.



Piata kapitola je struénym popisom hlavnych aktivit predstavitelov obcianskeho
disentu na Slovensku. V ramci tejto kapitoly spomeniem aj posledni represivnu akciu
normaliza¢ného rezimu proti Bratislavskej pétke.

Obsahom Siestej kapitoly st ostatné okruhy disentu na Slovensku — néarodnostna
tématika a ekologicky okruh.

Hlavnym zameranim siedmej kapitoly je vydavanie samizdatovych periodik na tzemi
Slovenska v ¢ase normalizacie v rokoch 1968 — 1989 s roz¢lenenim na liberalno-obc¢iansky
a nabozensky samizdat.

V poslednej — 6smej - kapitole stru¢ne zhrniem opoziciu proti normalizacii z hl'adiska

cesko-slovenskych vztahov.



1. POJMY NORMALIZACIA A OPOZICIA

1.1. NORMALIZACIA A OPOZICIA

Ako uvadza Kmet’, samotny pojem opozicia sa v podmienkach normalizaéného
Ceskoslovenska neda chapat’ v klasickom politologickom vyzname. Jednak sa takymito
pojmami oznacovali v pohl'adu rezimu nepriatel'ské osoby a zoskupenia, na druhej strane aj
l'udia, ktori tvorili opoziciu, sa takému oznaceniu branili. (Kmet’ 2003: 185) Taktiez MarusSiak
pracuje s pojmami opozicia, disent obozretne a viacej vyuziva pojem nezavislé iniciativy.*

Marusiak vo svojej praci Nezavislé iniciativy na Slovensku v rokoch normalizécie
definuje tieto pojmy nasledovne: ,,Disent sa chape ako politicky odboj, odpor proti oficialnej
mienke, oficidlnemu smeru v politike, resp. State. Znacna Cast’ historikov a politoloégov ... — za
disent povazuje iba bojovnikov za l'udské prava, teda obmedzuje pojem disidentské hnutie na
jav z obdobia 60. — 80. rokov.* (Marusiak 1999: 54-55). Kvoli nejasnostiam sa autor rozhodol
pouzivat’ $ir§i pojem ,,nezavislé iniciativy®, a to paralelne s pojmom disent.’

Podl'a Havla spolocenska moc v sovietskom bloku uzivala uz mnoho desatroci pojem
,,opozicia“ ako vobec najhorSicho myslitel'ného obvinenia — je to synonymum slova nepriatel’.
Oznacit’ niekoho za opoziciu znamena to isté, ako o iom povedat, Ze chce zvrhnut' vladu
a odstranit’ socializmus — a byvali doby, kedy toto oznacenia viedlo priamo na popravisko.
(Havel 1990: 31) Charta 77 vo svojom uvodnom prehlaseni vyslovne zdoraziovala, Ze nie je
opoziciou, pretoze nema v imysle predkladat’ alternativne politické programy. Vlada CSSR
ale uz od prvej chvile ponimala Chartu 77 ako spolocenstvo vyrazne opozi¢né a tiez sa nej tak

aj spravala.’

1.2. POJEM NORMALIZACIA

Pojem normalizacia je definovany autormi zvic¢Sa dvomi sposobmi. Jednak mdzeme
hovorit’ o procese v obdobi rokov 1968 az 1971, ktory suvisel s obnovou postavenia
komunistickej strany v spolo¢nosti a opdtovnym navratom moci do ruk konzervativcov, ktori
sa snazili o odstranenie predstavitel'ov reformnych sil z roku 1968’.

Ovela CastejSie sa pojem normalizécia pouZziva na oznacenie celého ¢asové obdobia od
roku 1968 az po rok 1989. V tomto vyzname sa toto oznacenie prejavuje aj v popisoch nielen
historikov, ale prakticky celej spolo¢nosti®. No hodnotenie obdobia normalizicie sa uz

v oboch castiach federalnej republiky rozchddza. Na Slovensku bol priebeh a vyvoj



spolo¢nosti odlisny od situacie v Cechiach ana Morave — slovenska normalizicia bola
miernej$ia a menej konfrontatna’.

Hovorime teda o dvoch vyznamoch pojmu normalizacia, uzSom a SirSom, no otdzkou
zostava aj samotny zaciatok normalizécie, na rozdiel od konca, ktory by sme dokazali oznacit’
pomerne presne.

V prvom pripade obdobie konsoliddcie komunistickej strany mozeme ohrani¢it’ po
Cistkach priblizne do roku 1972, kedy prebehli vel'ké procesy s odporcami rezimu v Prahe
aBrne'®. Priebeh tychto procesov na Slovensku bol ovela miernejsi — odsidenych bolo len
zopar jednotlivcov, viac menej s odstrasujicim zdmerom — v juni 1971 prekladatel
a publicista Pavol Li¢ko, v roku 1972 humorista Ladislav Kalina."'

V sirSom zmysle pojmu normalizacia, ako oznacenia celého obdobia dvoch desatroci
rezimu, mézeme oznacit’ ako koniec tohto obdobia neznl1 revoliciu v novembri 1989, aj ked’
eSte vel'a priznakov normalizacie pretrvavalo nad’ale;.

Ako je to teda so zacCiatkom normalizacie? Datumy uvadzaji autori rozlicne — datum
abdikacie Alexandra Dubéeka z funkcie prvého tajomnika Ustredného vyboru Komunistickej
strany Ceskoslovenska v aprili 1969, alebo datum potlagenia poslednych velkych masovych
protestov v auguste 1969 pri prvom vyroc¢i okupécie, ¢i az datum zahjenia stranickej Cistky
v radoch komunistickej strany v januari 1970. Dokonca byva za zaciatok normalizcie
oznacovany datum schvélenia Poucenia z krizového vyvoja v strane a spolo¢nosti po XIII.
Zjazde KSC koncom roka 1970. Marugiak sa tymito otazkami zaobera podrobne a uvadza ako
datum zacCiatku normalizdcie uz ,nésilné potlacenie ceskoslovenského pokusu o reformu
21.8.1968 vojenskou intervenciou ZSSR a d’alsich satelitnych Statov*. (Marusiak 2003: 111)

MJ§j nazor na stanovenie zaciatku normalizacie je blizko k ndzoru Juraja Marusiaka,
no zaciatok by som posunul trochu neskdr po 21. auguste 1968, ato k datumu podpisania
potupného Moskovského protokolu'> po odvleceni predstavitelov reformného rezimu po
okupacii CSSR do Sovietskeho zvizu. Ako uvadza Rychlik'> protokol zavizoval
Geskoslovensku stranu anulovat’ mimoriadny XIV. zjazd KSC,' rozpustit’ protisocialistické
organizacie, odstranit nepohodlnych politikov, neprenasledovat’ ani nepostihovat’ osoby,
ktoré kolaborovali so Sovietskym zvizom. Dolezitym bodom tohto protokolu bolo
ponechanie sovietskeho vojska na uzemi Ceskoslovenska'”.

Tento potupny protokol, ktory je protipravny a protiustavny'®, odmietol podpisat’
jediny ¢len delegacie — statocny FrantiSek Kriegel. V tomto dokumente sa uz objavuje pojem
normalizacia, no kazda strana si ho predstavovala inak. Reformatori pod normalizaciou

chépali odchod okupaénych vojsk, oslobodenie internovanych politikov aich névrat do



funkcii. Sovietsky predstavitelia naopak videli pod normaliziciou vratenie sa k pred
janudrovému stavu, obnovu moci apostavenia KSC ako jedinej aveducej sily
v Ceskoslovensku a v neposlednom rade postupny odchod reformétorov. Ako vystizne
hodnoti Rychlik reformatori dufali, ze budi moéct vo svojich reforméach, po nejakych
upravach, pokracovat. No Breznev nechal Dubcekovcov viest’ nad’alej krajinu a stranu pod
silnou kontrolou konzervativcov typu Vasila Bilaka z dovodu, aby priamo reformatori

vykonavali nepopulérnu, presovietsku politiku'’.

1.3. CHRONOLOGIA NORMALIZACIE

Podl'a Blazka sa ceskoslovenski historici, ktori sa zaoberaji réznymi formami
opozicie a odporu proti komunistickému rezimu v Ceskoslovensku, snaZili o chronologické
vymedzenie skimaného obdobia.'®

V otazke obdobia po auguste 1968 sa médzeme opriet o nazor historika Milana
Otahala, ktory vymedzuje dve chronologické etapy opozi¢ného hnutia, odliSujuce sa ako
programovo, tak aj persondlne. (Otdahal 2004) Podla Otdhala bola pre prvé obdobie
ohrani¢ené rokmi 1969-1972 dolezitd socialistickda opozicia, ktorej cielom bol névrat
k politike reforiem zroku 1968 ataktieZ odstranenie vedenia KSC predstavovaného
Gustavom Husakom'”.

V druhej etape hovori Otdhal o obcianskej opozicii, ktorti oznacuje pojmom disent.
Otahal ako kritérium pre rozdelenie zvolil pritomnost’, resp. absenciu politického programu.
V prvej etape opozicia mala politicky program, pri disente je typickd nepolitickd povaha
opozicie, ktord sa ststreduje na kritiku rezimu v oblasti dodrziavania ludskych prav.
Neskorsie vzniknutd Charta 77 uz vo svojom uvodnom prehlaseni definovala svoje zameranie
ako spolocenstvo, ktoré nie je ,,zakladnou pre opozi¢nu politickt ¢innost™ (Precan 1990: 12)

Marusiak akceptuje chronologiu stanoveni Milanom Otdhalom, no z ddévodu
slovenskych $pecifik toto ¢lenenie modifikuje®®. Prvé obdobie vrokoch 1969-1972
charakterizuje samotnym pojmom normalizacia, teda postupného ovladnutia verejné¢ho Zivota
protireformnymi normalizatormi. Druhé obdobie v rokoch 1972 az 1979 je v znameni
budovania a rekonstrukcie mocenskej zakladne nového rezimu s masivnym naborom novych,
Cerstvych sil za clenov komunistickej strany. Zaroven vSak prichddza k ozivovaniu
opozi¢nych sil, ktoré sa po utlme spdsobenom perzekuciou v predchddzajicom obdobi

N . 21
zaCinaju organizovat™ .



Tretie obdobie ohrani¢ené rokmi 1979 az 1983 popisuje Marusiak ako rozmach
¢innosti nezavislych iniciativ a samizdatu. Na tento rozvoj ¢innosti a iniciativ mali vplyv
najmi udalosti v zahrani&i, ktorych pdsobenie nedokazal normalizaény rezim zamedzit™.
Vznikajii celoslovenské samizdatové periodika™, aktivizuju sa ochrancovia prirody™, tajna
cirkev prenika s pomocou svojich aktivistov do mensich miest po celom Slovensku®.

Obdobie rokov 1983-1987 je vSak poznacené utlmom opozi¢nych aktivit. Po
predchadzajicom obdobi sa represie rezimu zostrili, v spolo¢nosti prevladla apatia
a zmierenie sa s nemoznostou zmeny rezimu. Pri¢iny boli jednak vonkajSie — potlacenie
hnutia Solidarita v Pol'sku, pokracujiica neostalinska politika Sovietskeho zvdzu aj po smrti
Leonida Ilji¢a Brezneva® - ale aj vniitorné. Medzi vnatornymi mozeme vidiet zosilnenti
represiu, spoloCensku krizu, hospodarske problémy. V Cinnosti tak vtomto obdobi
pokracovala viac menej len krest'anské opozicia.

Poslednym obdobim je c¢as od roku 1987 po rok 1989, kedy po nastupe
M.S.Gorbacova do ¢ela Sovietskeho zvdzu s jeho politikou prestavby a otvorenosti, sa zacina
menit’ aj situacia na Slovensku®’. V tomto obdobi prichadza k roziireniu a vicsej aktivizacii
opozi¢nych iniciativ — obc¢ianskych, krestanskych, socialistickych, ale aj ekologickych ¢i
narodnostnych. Normalizacny rezim sa vSak aj nad’alej snazil utlmit’ tieto aktivity a nad’alej
postupoval prostrednictvom zachovania nehybného stavu v slovenskej spolo¢nosti s cielom

zabezpecenia doterajSieho postavenia KSS ako veduce;j sily na Slovensku.

1.4. TYPOLOGIA OPOZICIE

V otazke typoldgie opozicie na Slovensku sa najprv pozrieme ako rozdel'uje opoziciu
Petr Blazek, ktory vychadza z prac Haralda G. Skillinga, Fredericka C. Barghoorna a Rudolfa
L. Tokésa.”® Zavery tychto autorov viak Blazek kritizuje s poukazom na to, e ich pojatie
nevychddzalo z historického vyskumu, preferovalo vtedy zndme pripady odporu a bolo prili§
zamerané na sovietske prostredie. S pomocou téz Andrzeja Friszkeho, ktory rozliSuje pojmy
opozicia - ako uvedomelu a planovanu organiza¢nu Cinnost’, ktorého cielom je odstranenie
komunistického systému - a pojem odpor, ktory je Sirsi a zahfila spontdnne, neorganizované a
neriadené prejavy nesuhlasu s politickym poriadkom, Blazek rozliSuje programovost
a spontannost’ jednania opozicie®”.

Blazek dalej vymentiva rozne formy spoloGenského odporu®, ktoré sa masovo

objavovali najmé v obdobiach rozsiahlych spolocensko-politickych kriz.
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Za inSpirujuce rozdelenie opozicie by som oznacil vSeobecnu typoldgiu amerického
historika Padraica Kenneyho, ktord sa d4 pouzit’ univerzalne pre opoziciu v komunistickych
rezimoch v strednej Eurdpe. Blazek uvadza, ze Kenney rozlisil pat’ veI'mi vSeobecnych typov
opozi¢ného hnutia, nachadzajtcich sa v dejinach vSetkych uvedenych komunistickych $tatov:
1. reformny disent vo vnutri komunistickej strany, 2. obciansky disent, 3. opozicia
vychédzajuca z cirkevného prostredia, 4. opozicia vychadzajuca z kontrakultary, 5.
nacionalistickd (antikomunistickd) opozicia®'. Z tohto vieobecného rozdelenia vychadza aj
Clenenie tejto prace.

MaruSiak pri hodnoteni obdobia normalizacie na Slovensku rozliSuje iba dva
disidentské smery — ob&iansky a krestansky disent’>. Tieto dve hnutia su podla Marusiaka
v slovenskom prostredi tie, ktoré je mozné oznalit za opoziciu™. Ostatné skupiny —
socialistov v okruhu Alexandra Dubceka, predstavitelov madarskej menSiny zoskupenych
okolo Vyboru na ochranu prdv madarskej menSiny, ekologov sustredenych v Bratislave
Nahlas — Juraj MarusSiak k disentu na Slovensku jednoznacne nepriradil. Ako ddévod uvadza,
Ze ich ciele a zameranie neboli prioritne politické®*.

Podl'a mdjho nazoru opozicné prejavy na Slovensku v obdobi normalizécie, ktoré sa
snazili o zmenu normaliza¢ného rezimu, ¢i uz diskusiou, peticiami, natlakom alebo aj
obhajobou svojich obc¢ianskych, nabozenskych, kulturnych, ndrodnostnych prav, su vyznamné
aich ¢innost’ je potrebné blizSie preskumat’. Definicia opozicie, odporu proti rezimu nie je
jednoznacéna.

Ciastotne nam pri tomto definovani modze pomdct schvaleny zakon
o protikomunistickom odboji, ktori za¢ina platit’ prave v tomto ase’. V zékone sa doéitame,
ze ,pod protikomunistickym odbojom sa rozumie aktivny odpor obcanov proti
komunistickému rezimu ... verejnymi obcianskymi postojmi alebo ¢inmi odporu.” V d’alSej
Casti zakona sa uvadza, ze ucastnikom protikomunistického odboja je ,,ob¢an, ktory
v rozhodnom obdobi bol autorom peticii, ¢i obdobnych materidlov, zameranych na obnovu
slobody a demokracie, alebo zabezpecoval ich tla¢, €i rozSirovanie, d’alej organizoval
politické organizacie, ¢i verejné vystupenia proti komunistickému rezimu, alebo vyvijal
politicku, publicistickt, €i inll preukézatelne protikomunistickt ¢innost’ zameranu na obnovu

slobody a demokracie v Ceskoslovensku.

Z tohto pohladu je potom pojem opozicie
a odporu nepomerne $ir$i, nez ako ho udéva Juraj MaruSiak. Preto v tejto praci popiSem aj
oblast’ narodnostnej opozicie a ekologickych aktivit v obdobi slovenskej normalizécie.

Na Slovensku mézeme vidiet, Ze v popredi, na rozdiel od ceskej opozicie, nestoji

obcianska opozicia, ale katolicky disent. Slovensky obc¢iansky disent bol podobne ako cesky
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orientovany na otdzky dodrziavania l'udskych prav, tvoreny vyznamnymi osobnostami, bol
viak pocetne marginalny.”’

Neporovnatel'ne silnejSie sa na Slovensku prejavoval katolicky disent. Jeho ¢innost’
bola z velkej miery nepolitickd, no svojou pocetnostou a vyznamom a taktiez vplyvom
niektorych osobnosti tohto disentu, najmi laikov, sa v jeho ¢innosti prejavovali aj politické
Gasti.”®

Pri ostatnych typoch opozicie sa ndzory na tieto aspekty casto liSia. Socialisticka
opozicia sa na Slovensku sformovala az v druhej polovici osemdesiatych rokov. Dovodom
bol iny priebeh normalizacie a ¢istiek™ v Komunistickej strane Slovenska nez v &eskej Casti
federacie. Taktiez aktivity hlavného predstavitel'a reformného rezimu v roku 1968 Alexandra
Dubceka vzrastli az v osemdesiatych rokoch.

Narodnostné opozicia sa taktieZ zacala prejavovat’ az v osemdesiatych rokoch — ¢i uz
zo strany mad’arskej narodnostnej menSiny, alebo v otdzkach postavenia Slovakov vo
federalnom Ceskoslovensku.

Ekologickd opozicia a opozicia antikultrna®® boli na Slovensku marginalne a ich
vplyv na verejnost’ bol zanedbatelny — snad’ okrem ekologickych aktivistov okolo publikacie

Bratislava Nahlas.*!

1.5. ODPOR PROTI KOMUNIZMU NA SLOVENSKU

Jeden znajvyznamnejSich predstavitelov slovenskej opozicie v normalizacnom
Ceskoslovensku Jan Carnogursky poukazuje na komplikovany vztah odporcov
normalizaéného rezimu k historickym stvislostiam. Uvadza, Ze kazdy odpor proti komunizmu
na Slovensku, ktory by sa hlasil k narodnym tradicidm, rezim hned’ oznacoval za
pokracovanie Slovenského $tatu z obdobia v rokoch 1939 - 45 a za prejav klérofasizmu.

Toto oznacovanie malo pomerne velky dopad na podporu odporcov normalizécie
nielen zahrani¢im, ale aj moznymi domacimi sympatizantmi. Tato zvratena logika sa ukazuje
v plnej nahote v roku 1987 , ked’ skupina slovenskych disidentov zverejnila svoje vyhlasenie
k 45. vyrociu deportacii zidovského obyvatel'stva zo Slovenska do taborov smrti, v ktorom
vyjadrili svoju Ittost’ a ziadost’ o odpustenie za tieto hanebné skutky. Komunisti vSak
oznackovali signatarov tohto prehlasenia za pohrobkov klérofasistov. V prekonévani tohto
bilagu poméhali slovenskému disentu ich ¢eski kolegovia z Charty 77%.

Ako konstatuje Carnogursky odpor proti komunistickému normalizaénému rezimu na

Slovensku sa musel orientovat’ mimo narodného ramca. Doéraz bol teda kladeny k trom
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zakladnym ideovym priestorom. V prvom rade krest'ansky rozmer, ako druhy smer zameranie
na demokraticky socializmus a napokon cesta ob¢iansko-liberalneho odporu. Na Slovensku sa
hlavnou silou opozicie stal krestansky odpor proti komunizmu. Z pohl'adu l'avicového, teda
z pozicii socializmu, po rezignovani Alexandra Dubceka na dalSie aktivity a vzhl'adom
k vyvoju v KSS, sa nedalo ocakévat’ ozivenie tohto pridu. Vyliceni stranici na Slovensku
nevybudovali konitruktivny odpor proti normalizatorom na &ele s Gustavom Husdkom™.

V neposlednom rade hodnoti Carnogursky obg&iansko-liberdlny prid ako izolované
skupiny intelektudlov bez $irSej spoloenskej odozvy. (Carnogursky 2005: Odpor proti

komunizmu)
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2. NASTUP NORMALIZACIE

2.1. PRVA FAZA NORMALIZACIE

Ako som uz uviedol, po podpisani Moskovského protokolu sa ceskd aj slovenska
spolo¢nost’ zacali ,,normalizovat™, najprv este s Alexandrom Dubcekom v ¢ele komunistickej
strany, od aprila 1969, po zvoleni za tstredného tajomnika UV KSC, pod vedenim Gustiva
Huséka. Cielom — uZ nezakryvanym — bol navrat k spolo¢nosti pred januar 1968.** Konkrétne
i8lo o ocistenie komunistickej strany od predstavitelov reformnych kurzov, o obmedzenie
iniciativ vychdadzajucich aj z nekomunistickych postojov, v principe o znehybnenie celej
spolo¢nosti.

Na dosiahnutie tychto ciel'ov zvolil nastupujuci normalizany rezim opatrenia ako
perzekucia urCitych skupin obyvatelstva, zastraSovanie, existencny natlak, represie, sudne
procesy. Nezanedbatelnou sucastou tychto praktik bolo znemoZnenie vykondvania svojho
povolania, v niektorych pripadoch dokonca znemoznenie akéhokol'vek zamestnania pre
perzekvovanych l'udi, ¢asto krat aj ich rodinnych prislusnikov.

Sudne procesy mali masovy priebeh najmé v Ceskych krajinach, na Slovensku sa ako
najvyraznejsie procesy z tohto obdobia uvadzaji pripady Pavol Licko v roku 1971 a Ladislav
Kalina v roku 1972. Ako konstatuje Kmet*® menej politickych procesov na Slovensku stvisi
s rozdielnym priebehom normalizacie. V Ceskych krajindch rezim uplatiioval celoplos$ny
princip represii, na Slovensku mozeme pozorovat adresné represie voci jednotlivecom. Na
tieto postihy, bez ohl'adu na rozsah perzekucii, zareagovali listami jednak Alexander Dubcek
v roku 1974, v nasledujucom roku spisovatel’ a dramatik Vaclav Havel. Rozdiel by som videl
aj tu. Zatial’ o tento Dubcekov list bol viac menej poslednou jeho aktivitou pred odml¢anim
sa na dlhé obdobie*, pre Havla sa stane odpor proti normalizaénému komunistickému rezimu
nadlho jeho hlavnou a stale vyznamnejSou aktivitou.

Ciele normalizécie, tak ako sme ich popisali vysSie - oCistenie strany od refomistov,
obmedzenie iniciativ obCanov, znehybnenie spolocnosti — sa rezimu do polovice 70. rokov

darilo dosiahnut’ aj ¢istkami a represiami.
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2.2. CISTKY A REPRESIA

Priebeh cistiek v komunistickej strane bol tiez jednym z dovodov pre odlisny priebeh
normalizacie v Cechach a na Slovensku. Cielom vymeny ¢lenskych legitimécii stranikov bolo
dokoncenie ocistenia strany nielen od predstavitel'ov, ale najméd sympatizantov reformného
procesu v komunistickej strane v roku 1968.

V ¢eskej KSC muselo nedobrovolne opustit’ tito stranu cca 23 % ¢&lenov, na
Slovensku to bolo len 17,5% ¢&lenov*’. Iny viak bol hlavne priebeh a nasledky normalizacie
na Slovensku. Kym v Cechach bol priebeh podstatne radikalnej$i a postih vyla¢enych bol
tvrd$i — bez moznosti d’alSicho zamestnania v prisluSnom obore, nemoznost’ publikovania,
ostrakizacia vylucenych — na Slovensku bolo mozné, po urcitom case a povinnej sebakritike,
vratit’ sa k povolaniu. Takisto postih vylic¢enych na Slovensku nebol vylucenim az na okraj
spolocnosti, ale len na podradnejSie miesto.

Ako uvadza Marusiak, v Ceskej Casti republiky l'udia prenasledovani za svoje postoje
boli uplne zbaveni moznosti vykonavania svojho zamestnania, mohli pracovat’ len manuélne,
niektori vSak vobec nezohnali Ziadnu pracu. Casto krat neboli vynimkou ani siidne procesy
v ovel'a va¢Som rozsahu ako na Slovensku. Postupne sa u tychto skupin l'udi zacali vytvarat
uzsie a intenzivnejSie kontakty a spolo¢na skusenost s priamou konfronticiou s rezimom
viedla ku generacii osemasedesiatnikov*.

Na Slovensku takato situacia nenastala — stdne postihy boli ojedinelé, neboli
zameran¢ na velké skupiny prenasledovanych, perzekucie iba vynimoc¢ne existencne
ohrozovali nepohodInych l'udi. Naopak casto krat sa vyskytovali situdcie, ked’ bolo mozné
ziskat' krycie zamestnanie, ¢asté bolo aj publikovanie bud’ pod cudzim menom, resp. po
uréitom Case sa mohol objavit' text aj pod vlastnym menom. Marusiak spomina mena
literarneho kritika Stevéeka, spisovatelov Ferka ¢i Tazkého, Moravéika alebo Petra Karvasa,
ktori sa od svojej innosti v roku 1968 distancovali a znovu dostali moznost’ publikovat'™®.

Represie na Slovensku boli oproti Cecham slabsie a miernejsie. Ako Marusiak d’alej
vyzdvihuje, dolezitou skutonostou pre pochopenie rozdielneho vyvoja je vysSSia miera
kontinuity v persondlnej oblasti na Slovensku na najvysSich miestach k krizovom obdobi
rokov 1967 az 1970. Marusiak vymenuva predstavitelov KSS, ktori pred augustom 1968
patrili medzi reformistov, no v d’alSom vyvoji sa presunuli na pozicie vykonavatelov

normalizacie — Gustav Husak, Stefan Sadovsky, Peter Colotka. (Marusiak 2003: 121)



15

2.3. POSTOJE SPOLOCNOSTI

Vicsina spolo¢nosti uzavrela s rezimom tichu ,,spolocensku dohodu**’. Co rozumiet
pod tymto pojmom? V politickej oblasti bolo k bezproblémovému prezivaniu obcana
v normalizaénom rezime socialistického Ceskoslovenska potrebné angazovat' sa v niektorej
z organizacii Narodného frontu’', Gastnit’ sa volieb™, ukéazat’ sa na demonstracii k 1. maju ¢i
k vyro¢iu  Velkej oktobrovej socialistickej revolicie. Pre vyznamnejSich c¢lenov
normalizovanej spolo¢nosti bola nutna aj vyssia forma spolutiasti, akym bolo demonStrativne
odsudenie antisocialistickych sil™.

Za tieto ustupky rezimu obcCan dostal moznost’ bezplatného vzdelania, zdravotnej
starostlivosti, pravo na pracu, lacné odborarske dovolenky v spriatelenych krajinach
socialistického bloku. Ako zhffia MaruSiak, rezim vSak napriek tomu, Ze nevyzadoval od
obyvatel'ov stotoznenie sa so svojou politikou, udrzal si svoj totalitny charakter a az takmer
do konca osemdesiatych rokov 20. storoCia si narokoval - a mal takmer pod kontrolou —
vietky oblasti verejného a spoloenského Zivota™.

Cast’ obyvatel'stva sa vSak ocitla mimo spolognosti — vyligeni &lenovia strany,
spisovatelia, umelci. Nezanedbatelnou ¢astou stojacou viac menej na okraji boli nabozenski
aktivisti - laici, ¢ast’ cirkvi — knazi, dokonca aj vys$si hodnostari — najma katolickej cirkvi —
spomenme biskupa Jana Chryzostoma Korca. Tato ¢ast’ spoloCnosti bola sice ,,odstavenad*
z oficidlneho Zivota, no ich energia, aktivita, Cinorodost’ sa prejavovala aj v pre nich
samotnych nepriaznivych podmienkach perzekucie a utlaku

Prvymi prejavmi vznikajuicej opozicie boli na Slovensku — podobne ako v Cechach —
rOzne stretnutia, literarne vecierky, predndsky. Prvé tieto aktivity sa objavili v roku 1973.
V Bratislave vsak nemali vSak vel'ky dosah.

Takisto v roku 1973 sa za¢inaju na Slovensku objavovat’ samizdaty””.

S rokom 1973 je spojend aj myslienka zalozenia duchovno-ndbozenskej spolo¢nosti
pre zosilnenie spoluprace katolickych aktivistov. Tato myslienka sa pretavila v roku 1974 do
zaloZenia spologenstva FATIMA™.

Vsetky tieto aktivity mali viac utajeny a skryty charakter. Aktivity spojené
s opoziciou, resp. nezadvislymi iniciativami sa dostali na povrch az spolu so S$iroko
medializovanou aktivitou okolo vyhldsenia Charty 77 zaciatkom roku 1977.

Zmeny Vv spolocnosti sa zaali vyraznejSie prejavovat’ od polovice osemdesiatych
rokov. Stviselo to najmé so zmenami v Sovietskom zvédze. Po nastupe Michaila Sergejevica

Gorbacova do funkcie generalneho tajomnika KSSZ sa zacali pomery v celom sovietskom



16

bloku menit. V novej situacii zac¢inali ozivat’ aktivity réoznych opozi¢nych zoskupeni. Na
Slovensku boli veI'mi aktivni najmé katolicky odporcovia rezimu, vzrastal odpor proti rezimu
najmé s podporou tajnej cirkvi a biskupa Jana Chryzostoma Korca. K slovu sa hlasila aj
krestansky orientovan inteligencia na &ele s Janom Carnogurskym, taktiez sa zaktivizovali
ekologovia. V atmosfére kritiky rezimu sa aktivizovali aj reformni komunisti na cele s
Alexandrom Dubcekom, ktori dostali priestor v zahrani¢nej tla¢i a televizii a nevahali ho
vyuzit®.

Odpor proti rezimu v druhej polovici osemdesiatych rokov ziskaval sebavedomie.
Rokom obratu bol rok 1988 — peticie, svieckovd demonsStracia v Bratislave v mareci,
demonstracie pri 20.vyroéi okupacie Ceskoslovenska v auguste, pri vyro&i vzniku
Ceskoslovenska v oktobri 1988.

Vzrast tychto aktivit stvisel sviacerymi faktormi. Jednak to bola zmena
medzindrodnej politickej situdcie snastupom M. GorbaCova ajeho prestavbou
a otvorenostou. Ortodoxny komunisticky rezim uz nebol podporovany Sovietskym zvizom.
Ved napriklad mySlienky Michaila Gorbacova v znamej knihe Prestavba a nové myslenie
museli pre slovenskych normalizatorov zniet ako ndvrat k Prazskej jari v roku 1968
v Ceskoslovensku®®,

Nemenej dolezitym faktorom sa moze javit' generacna zmena, ked’ v osemdesiatych
rokoch nastupuje nova, mladd generacia, ktord na rozdiel od predchadzajiicej generacie
postihnutej represiami, resp. kolaboraciou s normalizacnym rezimom, nebola uz ustrachana

a zviazana.
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3. KBSE, CHARTA A SLOVENSKO

3.1. KONFERENCIA O BEZPECNOSTI A SPOLUPRACI V
EUROPE

Konala v roku 1975 vo finskych Helsinkdch. V zavere konferencie podpisala
Ceskoslovenska delegédcia vedena prezidentom Gustavom Husdkom "Medzinarodny pakt o
obc¢ianskych a politickych pravach" a "Medzinarodny pakt o hospodarskych, socidlnych a
kultarnych pravach"”. Po ratifikacii tychto dokumentov &eskoslovenskym parlamentom v
roku 1976 sa tak narok na dodrziavanie zékladnych Tudskych prav stal stcastou nasho
pravneho poriadku.

Pre Ceskoslovenskych predstavitelov zviz bol treti k6§ z Helsink, ktory sa zaoberal
Pudskymi pravami, len nutnym zlom a podpisany dokument len carom papiera. Takisto ako
ostatné socialistické krajiny aj Ceskoslovensko bolo presvedéené, Ze aj tak neexistuje sila,
ktord by mohla podpisani dohodu o dodrzovani l'udskych prav vynutit. V dlhodobej
perspektive bol vSak prave Zaverecny akt zaciatkom konca vlady komunizmu nad vychodnou
Eurépou. Prihlasenie sa komunistickych krajin k dodrZzovaniu l'udskych prav totiz znamenal
vznik skupin dozadujicich sa ich faktického plnenia vramci jednotlivych krajin.
V Sovietskom zvidze vznikla Helsinskd skupina l'udskych prav v ¢ele sJ. Orlovom a aj v
d’alSich Statoch vnikli prvé opozi¢né Struktiry odvoldvajuce sa na dodrziavanie l'udskych

prav®. V Ceskoslovensku bola zaloZena Charta 77 v Gele s Vaclavom Havlom.

3.2. CHARTA 77 A SLOVENSKO

Perzekucia ¢lenov skupiny Plastic People of the Universe a ratifikovanie zaverov z
Helsink viedli tomu, Ze nekomunisticki predni intelektudli, krestanski aktivisti a byvali
lenovia KSC®' dohodli na utvoreni otvoreného, neformalneho spolo&enstva, usilujuceho o
readlne dodrziavanie l'udskych a obc¢ianskych prav, zakotvenych v medzinarodnych paktoch.
Toto spolocenstvo bolo nazvané podl'a prvého dokumentu vydaného 1. januara 1977 — Charta
77. Tento dokument podpisalo 242 signatarov®”. Bolo stanovené, Ze toto spoloGenstvo buda
zastupovat’ na verejnosti traja hovorcovia, vzdy po dobu jedného roku. Mal to byt vzdy
zéstupca z radov krestanov, kultirnej sféry a byvaly ¢len KSC. Prvymi hovorcami boli filozof

Jan Patocka, dramatik Vaclav Havel a byvaly minister zahrani¢ia z roku 1968 Jiti Hajek®.
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Do konca roku 1977 podpisalo Chartu cez 800 l'udi. Potom priliv podpisov pomerne
poklesol pod vplyvom perzekucii signatarov. Vel'ka cast’ signatarov (300-400) bola nutena
emigrovat’, niekol’ko ich svoj podpis pod vplyvom okolnosti odvolalo. Celkovo sa uvadza, ze
v rokoch 1977 — 1989 podpisalo Chartu 1886 ceskoslovenskych ob¢anov, pricom 25 z nich
svoj podpis odvolalo®.

Charta 77 nemala pevna organizacnu Struktiru, nebola Ziadnou organizaciou. Nemala
ziadny Statlt, Ziadne organizacné Clenenie, mala len signatarov. Naviac podla vtedajSich
zakonov ani nemohla mat’ formu organizécie. Jej cielom bol dialég s politickou a Statnou
mocou, dodrziavanie ludskych a obc¢ianskych prav a upozorfiovanie na problémy v
Ceskoslovenskej spolo¢nosti. Chartisti sa tym stali najva¢$im nepriatelom normaliza¢ného
rezimu a obetami perzekucii zo strany Statnych a stranickych organov. Formy perzekucii boli
rézne — od vysluchov, zatknutia, vyhroZovania cez fyzické napadanie, Sikanovanie, zékaz
vykonu povolania az po doniitenie k emigracii®. Napriek tomu hnutie neprestavalo vyvijat
aktivnu ¢innost’. Kazdoro¢ne vydavalo rad dokumentov tykajtcich sa vaznych problémov v
spolo¢nosti. Od diskriminacie na Skolach ¢i pracoviskach, nadbozenskej slobody, zivotného
prostredia az po problémy v ekonomike, vede i kultare. Dokumenty Charty boli zverejiiované
v bulletine "Informécie o Charte" zvany Infoch®.

Ako sa skoro ukdzalo Charta 77 nedokdzala oslovit’ va¢si okruh osdb a nepodarilo sa
jej takmer vébec prerazit na Slovensko. Ked vychddzame zo zoznamu mien, potom
z celkového poctu cca 1880 (Precan 1990) za roky 1977-1989 pocet slovenskych signatarov
nedosahuje ani dvadsat. Zo znamejSich mien vidime medzi signatarmi len profesora
Miroslava Kusého, v Prahe Zijiiceho historika Jana Mlynarika, matematika RNDr. Vladimira
Cecha, koncom osemdesiatych rokov spisovatel’ku Hanu Ponicki.

Maly ohlas Charty 77 na Slovensku bol podla slovenského politologa Juraja
Marusiaka spdsobeny miernejSim priebehom normalizacie na Slovensku, ktora tu nevytlacila
intelektualnu elitu z roku 1968 do podradnych manualnych zamestnani ako v Cechach. Podl’a
Jana Simsu, evanjelického farara,”” bol maly pocet slovenskych signatarov spdsobeny
predovietkym uréitym zavahanim Milana Sime¢ku. NepovaZoval za vhodny tento okamzik
pre vystupenie Charty 77 a doporucoval vyckat. Nasledovala vSak znama policajna

perzektcia, ktord neumoznila docasne d’alSie zbieranie podpisov.
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4. NABOZENSKY DISENT

4.1. TAJNA CIRKEV

Sedemdesiate roky 20. storocia su obdobim rozvoja tajnej cirkvi na Slovensku. V jej
zékladoch stali odchovanci Prof. Kolakoviga®.

Tajna cirkev organizovala nabozenské kruzky najmé medzi inteligenciou, taktiez mali
kontakty na viacsinu strednych §kol v mestach a takmer vSetky vysoké Skoly. Odchovanci
krazkov sa po skonceni S$tadia rozchadzali po celom Slovensku a Sirili posolstvo
angazovan¢ho krestanstva, ktoré si osvojili v krizkoch. Cez nich sa S§irila krestansky
orientovana samizdatova tlag®, informacie a zéklady slobodnej spolo¢nosti na Slovensku.
Dalsou ¢&innostou tajnej cirkvi bola tajna vysviacka novych kilazov, pafovanie literatiry,
zasielanie informacii do zahrani¢ia, najmé pre Radio Vatikan, Hlas Ameriky’’.

Ako uvadza Simuléik po roku 1968 dochadzalo na Slovensku k preskupeniu
spolotenskych sil’'. Normalizaéna politika zatlagila kultirny a ob&iansky pohyb
Sest'desiatych rokov na okraj. Spolocenské sily sa zacali preskupovat’ a Coraz viac obCianskej
a duchovnej aktivity prechadzalo z kultrneho frontu na veriacich.

Ako dalej popisuje Simuléik v sedemdesiatych rokoch 20. storodia krestanstvo na
Slovensku zacalo nadobudat’ novu dynamiku, najméd u mladej generacie, co bolo dosledok
pohybu, ktory nastal koncom Sest’desiatych rokov, ked’ sa z vdzenia vratili kiazi, rehol'nici a
laici, najmi nabozenski aktivisti z konca Styridsiatych rokov. Vyznamnu ulohu v tomto
pohybe zohrali RNDr. Vladimir Jukl a MUDr. Silvester Kréméry, ktori tizko spolupracovali s
vtedaj$im biskupom Janom Chryzostomom Korcom. (Simuléik 1997: 15-26)

Zakladom tajnej cirkvi zaciatkom 70. rokov boli malé spolocenstva (kruzky),
pozostavajlce z piatich az desiatich l'udi, ktorych tlohou bolo poméhat’ mladym krest'anom
v tazkom obdobi nastupujiicej normalizacie.  Prvé spolocenstvd vznikali zaciatkom
sedemdesiatych rokov v Bratislave, kde bola sustredena vicSina vysokych $§kol. V tychto
krazkoch sa tajne stretavali mladi posluchaéi vysokych §kol a neskér ich absolventi’”.

Ulohy organizatorov sa zhostili uz spomenuti V. Jukl a S. Kréméry, ktori organizovali
navonok stretnutia, vylety, turistiku vysokoskolakov, no skryte sa venovali Sireniu katolickej
viery medzi mladezou, organizovali systematické Studovanie réznych oblasti z nauky cirkvi,
prebiehali slobodné diskusie o problémoch a roznych témach. Toto sa vSak konalo tajne a na

organizatoroch bolo hladanie bytov a chat, kde sa stretnutia konali, zhananie literatury,
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zabezpecenie kilazoch ochotnych sluzit’ malé omSe. Tieto Cinnosti stali vel'a Usilia, objavila sa
potreba rozsirenia tychto aktivit. Aj preto v roku 1974 vznika tajné Spolocenstvo Fatima. V
uzadi tychto laickych aktivit bol biskup J. Ch. Korec, ktory ¢innost’ Spoloc¢enstva Fatima
velmi podporoval. Tieto malé kruzky Spolocenstva Fatima sa stali "ostrovmi slobody" v
totalitnej normalizacnej spoloCnosti na Slovensku. Pre tucastnikov vSak platili pravidla
konSpiracie, pocet ucastnikov jednotlivych spolocenstiev bol obmedzeny, bolo treba
zachovavat’ ml¢anlivost’ a utajenie. Spoloc¢enstva mali Struktaru bunkového systému — bunky
pracovali nezavisle, nepoznali sa navzdjom, posobili lokélne.

Ako som uz spomenul cinnost tajnej cirkvi v zaliatkoch prebiehala najméa
v Bratislave. Cielom vSak bolo rozsirit' posobenie tajnej cirkvi na celé Slovensko. Preto
spolocenstvo Fatima vyuzilo navrat vysokoSkoldkov po skonceni Stadia z Bratislavy do
mensich miest a dedin, kde mali d’alsSim mladym I'udom sprostredkovat’ to, ¢o zazili a dostali
v malych spolo¢enstvach pocas Studia v Bratislave. Kazdy ¢len povodného spolocenstva na
vysokej Skole mal neskorsie zalozit’ spoloc¢enstvo, do ktorého prinesie vSetko to, ¢o predtym
zazil. Aktivisti tak v d’alSich mestach zakladali nové spolocenstva, pripadne pripravovali podu
pre ich vznik”®. Tymto sa podet spoloGenstiev a zaroveii podet mladych veriacich zvySoval na
celom Slovensku™,

V ¢innosti spolo¢enstiev mali hlavnu tlohu laici, no jednotlivé spolocenstva dostavali
aj pomoc od kinazov, vac¢Sinou utajenych. No Casto krat sa ujimali pomoci mnohi kinazi z
verejnej pastoracie a kiazi bez $tatneho suhlasu. Ako spomina Simuléik napriek tomu, Ze
pomoc knazov bola nevyhnutna, celd aktivita v malych spoloCenstvach zostavala na laikoch,
ktori boli ich hybnou silou”. Postupne sa za&ali formou spologenstiev stretavat’ deti, mladeZ,
rodiny a kilazi po celom Slovensku.

Okrem toho na Slovensku existovali tajne poOsobiace rehole, ktoré duchovne
podporovali tieto vznikajuce hnutia’.

Moézem skonstatovat’, spolu so Simuléikom, Ze malé spoloGenstva Fatimy boli pre
prenasledovanu cirkev na Slovensku asi najlep§im sposobom ako nielen vydrzat pokusy
normalizacného rezimu o ateistickl premenu, ale aj moZznost'ou ako sa rozvijat. Spoloc¢enstva
Fatima sa stali miestom osobného prezivania viery mnohych l'udi na Slovensku, najmi

mladezZe, jej jednotlivé bunky boli skoro nezistitené a nezniitelné Statnou bezpeénostou’”.
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4.2. PUTE

Pod vplyvom tajnej cirkvi sa aktivizovala najmi mladez, ¢o sa zacalo prejavovat uz
koncom sedemdesiatych, no enormne v polovici osemdesiatych rokov ucast’ou na putiach na
celom Slovensku, ale aj na moravskom Velehrade. Prva velka pat prebehla v septembri 1984
v Sastine. Nakoniec sa ukazalo, Ze to bola len skugka na velku pit’ na Velehrade v juli 1985
pri prilezitosti 1100. vyroc¢ia Umrtia sv. Metoda. Deil pred oficidlnych programom sa na
zaklade aktivit tajnej cirkvi ziSla na Velehrade veriaca mladez, vdcSinou zo Slovenska,
severnej Moravy a vychodnych Ciech. Cielom a hlavnou myslienkou tohto zhromaZdenia bol
celono¢ny duchovny program. Okrem pomerne pocetnej skupiny kiazov sa pute zicastnilo
odhadom 150-200 tisic veriacich. Pre komunisticky rezim bolo prekvapenim velké mnozstvo
mladych l'udi aeSte va¢sim Sokom vypiskanie predstavitelov Statu. Ako uvadzaji PeSek
a Barnovsky tato put’ na Velehrade sa po dlhom case od roku 1949 stala prvym otvorenym
masovym protestom proti cirkevnej politike rezimu. Prekvapeny nebol len normaliza¢ny
rezim, ale aj cirkev — jej postavenie a vplyv v spolocnosti sa stavalo ovela silnejsie. (PeSek —
Barnovsky 2004: 146) V ten isty den prebehla ptt’ aj v Levoci, ktorej sa zucastnilo odhadom
taktiez 150 tisic 'udi. Rezim nebol schopny zakrocit, taky velky pocet ucastnikov ho
zaskoCil. Velké zhromazdenia veriacich potom pokracovali pri takmer kazdej nasledujucej
puti’®.

Dalsiu aktivizaciu cirkvi znamenal Mariansky rok vyhlaseny papezom Janom Pavlom
II. na obdobie 1987/1988. Okrem zvysenej ucasti mladeZe na putiach po celom Slovensku’
sa aktivity rozvijali aj v d’alSich smeroch — peticie, snaha o demonStraciu poziadaviek

katolikov na verejnosti a iné.

4.3. KATOLICKA PETICIA

Prejavom tejto aktivity v Maridnskom roku bol aj text peticie, ktord sa objavila na jesen 1987
v samizdatovej tlaci pod nazvom Podnety katolikov k rieSeniu situdcie veriacich obcanov
v CSSR, znama tiez ako 31 poziadaviek moravskych katolikov, alebo 31 bodov Augustina
Navratila. Tento text obsahoval poziadavky, ktoré mali zabezpecit' nabozensku slobodu vo
vtedajsom Ceskoslovensku, odluku cirkvi od §tatu, obsadenie biskupskych stolcov, sloboda

tlace, sloboda vyucovania ndbozenstva atd’.
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Text peticie podporil prazsky arcibiskup kardindl TomaSek a tajnd cirkev zacala
zbierat’ podpisy na jeho podporu po celom Slovensku. Kampaii mala ne¢akant odozvu medzi
veriacimi a pomerne rychlo sa podarilo vyzbierat’ viac ako pol miliéna podpisov, z ktorych
bola vicsina od slovenskych veriacich®. Carnogursky uvadza, Ze to bola pravdepodobne
najrozsiahlejSia peticia v komunistickom bloku vobec, ktora sa uskutocnila napriek utokom
komunistickych aktivistov po dedindch aukdzala, Ze tajnd cirkev méa kontakty na celom

Slovensku.®!

4.4. SVIECKOVA DEMONSTRACIA

Uspech zbierania podpisov pod peticiu moravskych katolikov ingpiroval uskutoénenie
d’alSej akcie, a to SvieCkovej demonstracie v Bratislave 25. marca 1988. Aktivisti tajnej
cirkvi® vyzvali na pokojnid demonstriciu v Bratislave s tromi poziadavkami: obsadenie
uprazdnenych biskupskych stolcov na Slovensku, dodrziavanie ndboZenskej slobody v
Ceskoslovensku a zabezpedenie obé&ianskych prav v Ceskoslovensku®. Ugastnici
demonstracie sa mali identifikovat’ drzanim zapalenej sviecky. Na Hviezdoslavovo namestie v
Bratislave prislo oficidlne asi 2000 ucastnikov demonstracie, d’alSie tisice policia nevpustila
na namestie z prilahlych ulic**. Proti demonstrantom zakrogila nésilne policia s obuskami a
vodnymi delami. Desiatky demonstrantov boli zadrzanych®. Svietkova manifestacia bola
dovtedy najvi¢sou verejnou demonstraciou proti komunistickému rezimu v Ceskoslovensku

po potlageni udalosti r. 1968. (Carnogursky 2005)
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5. OBCIANSKY DISENT

5.1. PREDSTAVITELIA OBCIANSKEJ OPOZICIE

Medzi najvyznamnejSich predstavitelov obcianskej opozicie na Slovensku patrili
signatari Charty 77: prof. PhDr. Miroslav Kusy - filozof, CSc., doc. Dr. Jan Mlynarik —
historik, z.um. Dominik Tatarka — spisovatel’, Vladimir Cech — programator, Hana Ponicka —
spisovatel’ka az neskor. (Pre¢an 1990: 489-514)

Dal§imi boli sympatizanti, ktori v§ak Chartu 77 nepodpisali — resp. boli dontteni
podpis odvolat’ — Julius Strinka, Milan Simecka®®, Vladimir Mafiak, Roman Kalisky, Milan
Viérros, J.Jablonicky.

Cinnost’ ob¢ianskeho disentu bola zamerana na ochranu udskych prav, no ich &lenom
sa nepodarilo utvorit’ nejaki samostatni iniciativu podobnti Charte 77 v &eskych krajinach®’.
Kontakty medzi slovenskym obc¢ianskym disentom a ¢eskymi chartistami bol pomerne Casty,
no hlavni predstavitelia slovenského disentu — M. Kusy a M. Sime&ka — sa zameriavali najma
na publikacni Cinnost’” vradmci samizdatov. Aj ked na Slovensku zacalo vydavanie
samizdatov v 80. rokoch najma v popudu katolickeho disentu, Casto krat publikovali v tychto
periodikach aj obciansky aktivisti. No vécSina ich textov bola publikovanad bud’ v ¢eskych
samizdatoch, alebo samizdatoch vydavanych v zahrani&i*®,

K spajaniu obcianskeho a krestanského disentu na Slovensku dochadzalo coraz
CastejSie v druhej polovici osemdesiatych rokov. Spomeniem vystipenie na podporu aktivistu
mad’arskej menginy M.Duraya, spomienkové zhromazdenie v Cernovej®’. DéleZitou akciou
bolo spoloéné Vyhlasenie k deportacii Zidov zo Slovenska, kde sa spojili obidve zlozky
disentu na Slovensku, aby vyjadrili svoje postoje k tejto citlivej téme slovenskych dejin™.

Aktivita ob¢ianskeho disentu sa v druhej polovici osemdesiatych rokov preniesla aj na

samizdatovli &innost”!.

Stym stvisi aj vstup mladSej generacie aktivistov medzi
predstavitel'ov disentu — Ivan Hoffman, Jan Langos, M. Sime¢ka ml.
Poslednym spolo¢nym vystupenim obc¢ianskeho a krestanského disentu sa stali

protesty proti uvdzneniu Bratislavskej patky v druhej polovici roku 1989.
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5.2. BRATISLAVSKA PATKA

Poslednym pokusom komunistického rezimu na Slovensku o zastraSenie opozicie bolo
zatknutie ¢lenov Bratislavskej patky v auguste 1989. I§lo o Jana Carnogurského, Miroslava
Kusého, ktori boli zatknuti a d’alej Hanu Ponickll, Vladimira Manidka a Antona Seleckého,
ktori boli vySetrovani na slobode. Zlozenie tejto piatky bolo symbolické — zahfnalo Sirokt
paletu opozi¢nych sil — katolici, evanjelici, byvali ¢lenovia strany. Ich previnenim bolo to, Ze
pripravovali na 21. august 1989 kladenie kvetov v mestach na Slovensku, kde v auguste 1968
vojaci VarSavskej zmluvy zastrelili obyvatel'ov. Trestné stihanie proti Bratislavskej pétke
spojilo takmer vSetky opozi¢né prudy na Slovensku, pridali sa dokonca aj niektori aktualny
&lenovia strany’>. Protesty sa zdvihli aj v zahraniéi, reagovala aj Charta 77 prostrednictvom
V. Havla. Tieto protesty viedli rezim k tomu, Ze trestné stihanie rozdelil na dva procesy —
jeden proti Janovi Carnogurskému, druhy proces proti ostatnym obvinenym. Proces proti
Bratislavskej patke uz rezim nedotiahol do konca — ukoncili ho demonstracie v novembri

1989 a pad komunistického rezimu. (Carnogursky 2005)
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6. OSTATNE OKRUHY DISENTU

6.1. NARODNOSTNA OPOZICIA

Ako uvadza Kmet' (Kmet 2003: 190-191) od roku 1978 bolo badat’ zvysenie aktivit
mad’arskej narodnostnej mensiny na Slovensku. Prejavilo sa vznikom Vyboru na ochranu
prav mad’arskej menSiny v marci 1978, ktory reagoval na rozsirenie vyucovania slovenského
jazyka na §kolach s mad’arskym vyucovacim jazykom”. Vybor na ochranu prav madarskej
mens$iny protestoval proti nedodrziavaniu ustavného zdkona ¢. 114/1968, ktory hovoril
o zabezpeceni socialneho, ekonomického a kulturneho rozvoja narodnosti, ¢o vSak podla
spoluorganizatorov Vyboru Miklésa Duraya a Laszl6 Nagya normaliza¢ny rezim neplnil.
Mad’arska menSina bola podl'a Vyboru na ochranu prav mad’arskej menSiny diskriminovana
v oblasti Skolstva, kultary, hospodarstva a politiky. Reakcia na tieto protesty prisla okrem
normaliza¢ného rezimu aj od predstavitel'ov slovenského exilu, ktorym v tychto dokumentoch
Vyboru na ochranu prav mad’arskej mensiny chybali poziadavky na zabezpec€enie slobody pre
vietkych ob&anov komunistického Ceskoslovenska.”

V novembri 1983 sa situdcia s protestmi Vyboru na ochranu prav mad’arskej mensiny
voCi narodnostnej politike rezimu opakovala. Reakciu Vyboru odstartovala tentoraz snaha
slovenskej vlady o presadenie zmien v rozhodovani, ktoré predmety vo vyucovani $kdl sa
buda vyucovat’ v inom nez prevladajucom jazyku. Vybor na ochranu prav mad’arskej mensiny
sa snazil peticiou, ktor organizoval Mikl6s Duray, protestovat’ proti tomuto uznesenie vlady.
Organizator peticie Duray bol zatknuty a obvineny z protiStatnej Cinnosti. Na rozdiel od
predchadzajtcich protestov bol uz Duray zndmy nielen na Slovensku, ale aj v zahrani¢i. Za
Duraya sa tak postavili nielen mad’arsky politici, ale protesty prichddzali aj zo Zapadnej
Europy a, ¢o je dolezité, podporu Durayovi vyslovili aj niektori slovenski disidenti — Kmet’
uvadza mena Jana Carnogurského, Miloslava Kusého, J.Jablonického a M.Simecku.”

Aktivity Vyboru na ochranu prav mad’arskej menSiny a perzekucia jeho predstavitel'ov
neunikli ani pozornosti Charty 77. Kym v decembri 1982 Charta 77 vo svojom vyhlédseni
upozoriiuje na pripad Miklosa Duraya’®, pocas d’alsicho obdobia dochadza k uzsej spolupraci
Charty 77 a Vyboru na ochranu prdv madarskej menSiny a informovaniu verejnosti
prostrednictvom dokumentov Charty 77.”

Odpor, ¢i opozicia ostatnych narodnostnych menSin boli nepatrné. Druhd
najpocetnejiia mensina na Slovensku v obdobi normalizacie — Rémovia”™ — v poéte

odhadovanom na priblizne 200 tisic” sa politicky takmer neprejavovala. Ich postavenie
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v normalizaénom Ceskoslovensku bolo blizke postaveniu druhotriednych ob&anov s ¢astou
diskriminaciou, poruSovanim ludskych a obc¢ianskych prav, nasilnou asimilaciou. Tato
mensina stala na okraji spolo¢nosti v chudobe, rasovo diskriminovana s odliSnym spdsobom
zivota. V decembri 1978 sa tejto mensine venovala vo svojom dokumente O postaveni Cikanu

— Romu v Ceskoslovensku Charta 77.!%°

Reakcia alebo podpora slovenského disentu nebola
ziadna.

Prekvapenie v spolo¢nosti, ale nevol'u medzi normalizacnymi predstavitelmi vyvolalo
v oktobri 1987 Vyhlasenie k deportaciam Zidov zo Slovenska. Tento dokument, v ktorom
predstavitelia disentu na Slovensku vyjadrili 'itost’ a ziadali o odprosenie za skutky, ktoré
vrhaju tieil na slovensky ndrod pri jeho podiele na vyvezeni Zidovskych spoluobcanov do
taborov smrti a naslednom usmrteni v nacistickych koncentrakoch.'”' Slovensky disent, ktory
sa tymto vyhlasenim diStancoval od klérofasistického I'udackeho rezimu Slovenského Statu
v rokoch 1939-1945, bol za toto vyjadrenie jasného postoja oceneny a uznanlivo prijaty najma
v zahrani¢i. Reakcia doméaceho — komunistického — rezimu bola opacna. Ako uvadza Kmet
normalizac¢na tla¢ oznacila signatdrov tohto vyhlasenia terminmi ,,pohrobkovia slovenského

klérofagizmu® a , tajné cirkev v sluzbach antikomunizmu'®,

6.2. EKOLOGICKE INICIATIVY

Tak ako na Slovensku chybala obc¢ianska politickd opozicia porovnatel'na napriklad s
¢eskou, nechybalo mu environmentalne hnutie.

V roku 1987 vydala Mestské organizacia Ochrancov Zivotného prostredia v Bratislave
publikdciu ,Bratislava nahlas“. Asi pédtdesiatstranovd publikacia viacerych autorov z

prostredia ochrancov Zivotného prostredia'®

kritizovala neSetrné zasahy do zivotného
prostredia v meste. Po publikovani Bratislava/Nahlas sa bratislavski ochranari zac¢ali doméhat’
ucasti na rozhodovacich procesoch, kritizovali mnohé necitlivé zasahy Statu do kultarneho
dedi¢stva, demonstrovali proti velkym priemyselnym &i vodohospodarskym projektom'®,
poukazovali na socidlne i environmentalne dosledky komunistickej politiky. Sucast'ou aktivit
bola rozsiahla publika¢na c¢innost, ktora do istej miery suplovala samizdatovu tvorbu a
stretavala sa s rychlo rasticim ohlasom verejnosti.'” Bratislava nahlas najvyraznejsim
sposobom v Ceskoslovensku upiitala pozornost’ na problematiku Zivotného prostredia. Svojim
obsahom prekroc¢ila rdmec ochrany zivotného prostredia a obsahovala otvorent kritiku

komunistického rezimu'®®.
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7. SAMIZDAT

7.1. SAMIZDAT

V rokoch normalizidcie 1968-1989 na Slovensku vychddzali dva hlavné druhy
samizdatovych periodik. Prvd skupina zahffia liberadlno-obc¢iansky okruh, druha skupina
predstavuje krestanské zameranie tychto periodik. Socialistickd Cast’ opozicie - vyluceni
stranici nevydavali Ziadny samizdatovy ¢asopis. Slovo samizdat je odvodené z ruského slova
samoizdatel'stvo, ¢o v preklade znamend samovyddvanie. Za samizdat sa pokladd ilegalne
vydavanie tlaCovin rozliéného zamerania (napr. naboZenského, historického, politického),
rozmnozovanych rucne, pisacim strojom, rozmnozovacim strojom alebo pocitacom, ktoré

nemohli byt’ z politickych a ideovych dévodov vydané legalne.

7.2. LIBERALNO-OBCIANSKY SAMIZDAT NA SLOVENSKU

Aj ked prvé samizdaty na Slovensku, ako som uz uviedol, sa zacali objavovat’ v roku
1973, rozmach vyddvania nastal aZz osemdesiatych rokoch 20. storocia. Problematika
slovenskych samizdatov je v literatire pomerne dobre popisana'”’, uvediem teda len struény
prehlad a zakladna charakteristiku. Jan Carnogursky uvadza pét’ liberalno-laickych &asopisov.
(Carnogursky 1993: 113-117)

Prvym samizdatovym literdrnym-opozi¢nym casopisom bol casopis Kontakt. V
rokoch 1980-1985 vyslo spolu 8 &isiel. Casopis bol pisany na pisacom stroji, jedno &islo
malo asi 100 stran a z kazdého cisla vySlo asi 10-20 kusov. Jeho redaktormi a zaroven
vydavatemi boli: Jan Budaj, Oleg Pastier, Tomas Petfivy, Martin M. Simec¢ka, Vladimir
Havrila, Jaroslav Stuller.

V rokoch 1985-1987 vysli tri ¢isla politicko-literarneho ¢asopisu Altamira. Jedno ¢islo
malo asi 60 strojopisnych stran, rozmnoZzoval sa na pisacom stroji a vychadzal v néklade asi
20 kusov. Redaktormi a vydavateI'mi boli: Jan Langos, Boris Lazar, Martin Klein.

V roku 1986-1987 vyslo pét Cisiel politicko-literarneho ¢asopisu K. Rozsah jedného
Cisla bol medzi 40 a 50 stranami, naklad bol opdt’ 10-20 kusov. Redaktormi a vydavatel'mi
boli Jan Budaj, Jan Langos, Martin M. Sime¢ka.

V roku 1987 vysli tri €isla ¢asopisu Fragment, ktory bol pisany na pisacom stroji v

rozsahu 120 stran. Naklad sa opit’ pohyboval od 10 do 20 kusov.
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A napokon v rokoch 1988-1989 sa posledne dva menované Casopisy spojili a ich
zli¢enim vznikol ¢asopis Fragment K. Jeho rozsah bol 140 stran. Spolu vyslo 7-8 ¢isiel. Zo
zacCiatku ked’ bol pisany na stroji bol naklad 50 kusov, v roku 1989 sa preslo na cyklostylovi
techniku, naklad vzréastol na 100-200 kusov. Redaktormi a vydavatel'mi boli Jifi Oli¢, Oleg

Pastier, Martin M. Sime¢ka, Ivan Hoffmann.'®

7.3. NABOZENSKY SAMIZDAT

V roku 1973 wvznikol prvy slovensky samizdat Orientacia, ktory patril medzi
nabozenské samizdaty. Orientacia bol lokdlny samizdat uréeny pre kitazov Spisskej diecézy.
d’alsi vyvoj samizdatu na Slovensku.

S rozvojom tajnej cirkvi, spolocenstiev Fatima a potrebou zabezpecit prenos
informdcii medzi malymi spolocenstvami naboZenskej siete odporu sa v osemdesiatych
rokoch objavili snahy o vydavanie celoslovenského periodického samizdatu. V roku 1982
vznikol prvy samizdat s celoslovenskou posobnostou Nabozenstvo a sucasnost, ktory sluzil
pre zlomenie informacnej bariéry v spolo¢nosti.

Zameranie a kategorizaciu katolickeho samizdatu mozeme popisat’ s pomocou udajov
Jana Simuléika. Jednotlivé periodické publikacie zasahovali rozne vrstvy spoloénosti: deti
(Svetlo), mladez (ZrNO), rodiny (Rodinné spolocenstvo), inteligenciu (NabozZenstvo a
sucasnost), knazov (Orientdcia, Una Sancta Catholica), resp. poOsobili v rozlicnych
spolocenskych oblastiach: historia (Historicky zapisnik, Hlas Slovenska), filozofia (Radost a
Nadej), politika (Bratislavske listy), informacie (Katolicky mesacnik, Svedectvo, Vyber),
spiritualita (Myslienky z veceradla, Nové Turice s Mariou, Serafinsky svet).'"

Distribuciu po celom Slovensku zabezpecovali samotné spoloCenstva Fatimy a tajnej
cirkvi. Distribicia v tychto podmienkach bola velmi délezitd — bolo potrebné, aby sa
samizdat dostal do spravnych ruk, avsak zaroven aby sa nedostal do ruk Statnej bezpe¢nosti.
Neskor pri vacsich nakladoch samizdatu sa predpokladalo, ze sa samizdat dostane do ruk aj
StB, islo viak o zabranenie zhabania va&sieho, alebo dokonca celého nakladu samizdatu.

Sposobov distribucie bolo niekol’ko - osobna distribucia pri stretnutiach, rodinna siet,
vysokoskolska siet’, celoslovenska siet, reholnd distribicia. BlizSie popisuje spdsoby
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distribticie Jan Simuléik v knihe Svetlo z podzemia''’, taktiez Ladislav Stroméek v knihe

, o1l
Zapas o nadej.
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Takisto ako distribucia aj tla¢ periodickych samizdatov musela prebichat’ v ¢o
najvicSom utajeni. S rozvojom techniky sa zvySoval ndklad, od 10-20 vyhotoveni pri
strojopisnom vyhotovovani, cez cyklostylovi techniku s ndkladom od 300 do maximélne
1000 kusov' "%,

Uspechom tajnej cirkvi na Slovensku v$ak bolo zariadenie a pouZivanie
najmodernejSiecho spdsobu tlae — ofsetom. Pri tomto spdsobe tla¢ nie je obmedzend
mnozstvom kopii. Ofsetovou tlatou bolo mozné reprodukovat’ nielen text, ale obrazky a
fotografie. Co je viak pozoruhodné je to, Ze tajna cirkev na Slovensku zacala tito technologiu
vyuzivat od roku 1984, ked’ sa spomocou krestanov zo Zapadnej Eurdpy podarilo
prepasovat’ na Slovensko prvy ofsetovy stroj vobec. Co je este pozoruhodnejsie je to, Ze tato
tajna tlaCiareil nebola rezimom nikdy odhalend a pracovala az do padu normaliza¢ného
rezimu.'

Simuléik rozdeluje vydavanie katolickeho periodického samizdatu do niekolkych
etap''*. Prva etapa bolo etablovanie samizdatu v rokoch 1973 az 1982. Zagala vychadzanim
samizdatu Orientacia v roku 1973 a na dlhy cas to bol asi jediny na Slovensku vychadzajuci
samizdat. Rozmach samizdatu Simul&ik ohrani¢uje rokmi 1982-1988, ktoré nazyva ako druha
etapa. Jej protagonistom bol prvy celoslovensky casopis Nabozenstvo a sucasnost. Potom
nasleduju d’alSie samizdaty a rozkvet za¢ina s nastupom novej technoldgie. Poslednt, tretiu
etapu usadza Simuléik do obdobia od roku 1988, kedy za¢inaju vychadzat’ Bratislavské listy,
uz aj s uvedenim adresy vydavatela - teda prechod od podzemného vydavania samizdatu k
verejnému (1988-1989).'"

Pocet vychadzajiacich titulov sa postupne zvySoval od jedného vroku 1982
Nébozenstvo a stéasnost az po vrchol vroku 1988, kedy Simuléik uvadza prehlad 13
vychédzajucich samizdatovych casopisov. Takisto aj naklad jednotlivych ¢isiel sa postupne
zvySoval — od 20 kusov Orientacie az po ZrNO v roku 1989, ktory uz vychddzal v naklade
1500 kusov. (Simuléik 1997: 15-26)

Tajné cirkev, laici, mladez, vysokoskolaci, ¢lenovia reholi — zastreSeni spolo¢enstvom
Fatima — vybudovali na Slovensku siet, ktord s pomocou samizdatu zasahovala Siroké vrstvy
obyvatelov. Aj aktivity spojené¢ so samizdatom boli jednym z ¢lankov retaze, ktoré sa
podielali vyznamnou mierou na c¢innosti odporu a opozicie normaliza¢ného rezimu na

Slovensku.
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8. VZTAHY CESKEJ A SLOVENSKEJ OPOZICIE

8.1. OPOZICIA PROTI NORMALIZACII A
CESKO-SLOVENSKY VZTAH

Statne organy Ceskoslovenskej socialistickej republiky &astokrat umyselne branili
stykom medzi predstavitel'mi Ceského a slovenského disentu. Na druhej strane vSak, ako
uvadza Rychlik, mali opozi¢né aktivity na Slovensku iny charakter.

Ako uvadza Rychlik (Rychlik 1998: 46) slovensky katolici udrzovali pomerne tesné
konakty s katolickym disentom v Pol'sku, ktory bol v omnoho priaznivejSej situacii. Ked’ v§ak
v juli 1988 vznikla Pol'sko-Ceskoslovenska solidarita, ktord mala sluzit’ lepSim kontaktom
medzi pol'skou a ¢eskoslovenskou opoziciou, slovensky disent v nej nefiguroval.

V osemdesiatych rokoch, ako poukazuje Rychlik'', aj napriek nejednotnosti Geskej
a slovenskej opozicie vyvstala otizka vzdjomnej podpory. Tu vSak vyvstala aj otdzka
rozdielneho pohl'adu na minulost, najmé na prvu republiku a slovensky $tat. Na Slovensku
boli hlavnou opozi¢nou silou katolici, ktori mali k 'udackemu rezimu slovenského Statu
historicky blizko. Ceska opozicia nadvizovala na myslienky T.G.Masaryka, prvi republiku
a pokus o demokraticky socializmus v 1968. Slovenska krestanskd opozicia sa v oktobri
1987, prostrednictvom katolickych aktivistov — Jan Carnogursky, Frantisek Miklosko — spolu
s tajnym biskupom Janom Chryzostonom Korcom pripojili k prehldseniu opozi¢nych
intelektudlov odsudzujicich deportacie slovenskych Zidov v roku 1942. Tymto sa slovenska
katolicka opozicia diStancovala od 'udackeho rezimu.

Dal$im pripadom k vyjasneniu postojov medzi slovenskou a &eskou opoziciou sa stal
pripad Ivana Polanského, ktory bol v novembri 1987 uvdzneny za vydadvanie samizdatu
Historicky zapisnik. Prvé cislo tohto samizdatu bolo vydané vroku 1986 atykalo sa
prezidenta Slovenského Statu Jozefa Tisa. Na doporucenie biskupa Korca, aby katolicky
disident nebol oznacCeny za klérofasistov, Polansky pozastavil d’alSie vydadvanie tohto
samizdatu, pred svojim zatknutim vSak eSte pripravil zbornik o Andrejovi Hlinkovi. Chartisti
nemali k tymto historickym postavdm slovenskych dejin Ziadne sympatie, ale rozhodli sa
podporit’ Polanského. Na jeho podporu vydal vyhlasenie Vybor na obranu nespravodlivo
stihanych (VONS)'".  V novembri 1988 dokonca vznikol Vybor solidarity s Ivanom
Polanskym s podporou mnohych samizdatovych publicistov, dalSia podpora prisla od
prazského arcibiskupa FrantiSka kardindla Tomadaska, taktiez Demokratickd iniciativa

protestovala proti zatknutiu Ivana Polanského listom priamo predsedovi vlady Strougalovi.
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Ako zhodnotil Rychlik, to Ze sa za Polanského postavila Charta 77 aj Demokraticka
iniciativa malo vel'ky vyznam. Jednak z pohl'adu spoluprace medzi slovenskym a ceskym
disidentom, jednak zpohladu, Ze obvinenia Polanského v zmysle podpory faSizmu boli
vymyslom normaliza¢ného rezimu a Polansky bol uz prezentovany disidentskym hnutim ako
odporca komunizmu''®.

Tieto aktivity ukazovali, Ze spolupraca katolickeho disentu na Slovensku a a disentu
v Cechach je mozna. Ukazovalo sa to aj v pripade d’alsich aktivit. Podpora petinej akcie
,Podnety katolikov k rieSeniu situdcie veriacich ob¢anov CSSR“, ktort inicioval moravsky
katolicky aktivista Antonin Navratil, bola vel'mi silna najmi medzi slovenskymi veriacimi''”,

Na druhti stranu demonstracia organizovana katolickymi laikmi v Bratislave 25. marca
1988, znama ako Svieckova demonstracia'*’, mala velmi silnii odozvu a podporu v Geskom
disente'*". Aj ked’ vieme o deskom katolickom disente, prezentovanom napriklad kitazom
Véclavom Malym, ¢i Véaclavom Bendom, k spojeniu Ceskych a slovenskych katolickych
opozi¢nych iniciativ neprislo.

Zaciatkom roku 1988 sa po dlhom case zjavil na scéne Alexander Dubcek, ktory v
rozhovore pre taliansky dennik kritizoval normalizaény rezim v Ceskoslovensku. V savislosti
s touto aktivitou aj v suvislosti s Goraz vi¢Sou aktivitou opoziénych iniciativ v Cechach sa
objavovali otdzky o vytvoreni jednotnej — zjednotenej Ceskoslovenskej opozicii. Ako som uz
uviedol v Casti orozdielnom postupe normalizicie na Slovensku a v Ceskych krajinach,
nebolo redlne uvazovat’ o tomto zjednoteni na baze ,,osemasedesiatnikov* — naviac Alexander
Dubéek odmietal spajanie svojho mena s ¢innost'ou antisocialistickych sil.'**

V roku 1988 vsak prislo k spolocnému vyjadreniu vzdjomnej spoluprace. V oktdbri
1988 bol zverejneny manifest Demokracia pre vSetkych, ktorym sa prezentovalo Hnutie za
ob&iansku slobodu (HOS). Toto hnutie podporovali demokrati z Ciech, Moravy, Sliezska aj
Slovenska, bola tu zrejma snaha o vytvorenie spolo&ného &eskoslovenského hnutia. Cinnost’
HOS riadil vybor, zlozeny z &lenov z Ciech, Moravy a Slovenska, doraz bol kladeny na
Pudské prava, o vztahoch medzi dvoma narodmi sa nehovorilo.

V roku 1988 sa zjavila d’al$ia opozi¢na iniciativa postavena na spolo¢nom zédklade ako
Ceskoslovenska iniciativa — Obroda — klub za socialisticku prestavbu. I§lo o hnutie byvalych
reformnych komunistov, ich prvé vystipenie bolo v januari 1988 pri prilezitosti 20. vyrocia
Prazskej jari. Okrem vécsiny ¢eskych reformnych komunistov v hnuti Obroda boli zastupeni
aj slovenski ekonémovia z roku 1968 — Hvezdon Koctach, Ivan Laluha, Augustin Marian
Huska. Slovenska ¢ast’ hnutia Obroda viak nebola po&etne velmi silna'> | naviac ich postoje

smerovali naciondlnou cestou.
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Poslednymi, avsak neuspesnymi, pokusmi o zjednotenie ¢eskej a slovenskej opozicie,
boli aktivity troch nezavislych iniciativ v roku 1989. V juli 1989 sa pokusili zastupcovia
HOS, Demokratickej iniciativy (DI) a Nezavislého mierového zdruzenia (NMZ) vytvorit
spoloény Ceskoslovensky obg&iansky vybor (CsOV). Tato iniciativa nebola uspesna'”.
V oktobri 1989 sa opit’ tieto tri hnutia — HOS, DI'® a Nezavislé mierové zdruzenie — spolu
s hnutim Obroda pokusili o vytvorenie Koordinaéného vyboru ceskoslovenskej politickej
opozicie. Avsak aj tato iniciativa skoncila skor ako vznikla. (Rychlik 2002: 49-50)

Mozeme teda povedat, ze pokusy o spojenie Ceskej a slovenskej opozicie boli
uskutocnené niekolkokrat, no k ich redlnemu zjednoteniu v ¢ase normalizacie neprislo. Ako
naznaduje Zadek &iastoéne k tomu prispievali aj akcie Statnej bezpe¢nosti'>°. No ako uvadzaji
iny autori (Rychlik, Marusiak) ku kontaktom medzi opozi¢nymi iniciativami prichadzalo

pomerne ¢asto, no situacia v dvoch Castiach normalizovaného Ceskoslovenska bola odlisna.
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ZAVER

Opisal som rozne opozicné prejavy na Slovensku v obdobi normalizicie pocas 70. a
80. rokov 20. storocia a pokusim sa na zaver zhrnut’ niektoré¢ myslienky.

Slovensk4 opozicia bola mocenskymi Struktirami tvrdo nutend k izolacii. M6zeme
preto o tejto opozicii hovorit’ ako o uzatvorenej spolo¢nosti, o spolo¢nosti dost’ obmedzenej a
v istom zmysle elitnej. AvSak v jej ramci sa rozvijali aktivity rozneho charakteru — ¢i uz
iniciativy v ndbozenskej oblasti, ob¢ianskeho zamerania, alebo v ekologickom hnuti, ktoré sa
pohybovali na pomedzi oficialneho a neoficialneho.

Opozi¢né prejavy na Slovensku v obdobi normalizacie, ktoré sa snazili o zmenu
normalizaéného rezimu, ¢i uz diskusiou, peticiami, natlakom alebo aj obhajobou svojich
obcianskych, ndbozenskych, kultirnych, narodnostnych prav, st vyznamné aich aktivity
prispeli k rozvoju slobodnej a demokratickej spolo¢nosti na Slovensku po pade komunizmu.
Moralna a politickd hodnota vSetkych tychto opozicnych prejavov spocivala v ceste ku znovu
zavedeniu normdlnych vztahov v spoloc¢nosti, k I'udskym a obcianskym pravam vsetkych
obCanom ako zékladnej podmienke pre normdly Zivot a najméd k slobodnému obcanovi v
slobodnej spolocnosti.

Dufam, ze tato praca aspon ciastocne prispeje k vyjadreniu uctu a vd’aky vSetkym
obetavym bojovnikom proti normalizaénému rezimu, ktori branili hodnoty slobody
a demokracie aj v nel'ahkej dobe normalizécie.

Vystizne vystihol vyznam opozicie v 70. a 80. rokoch Vaclav Havel, ked’ povedal:
,Praca opozicie prispievala k sebareflexii spolo¢nosti a poméhala udrziavat’ povedomie o

zvySkoch obcianskej hrdosti.* (Havel 2003)
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POZNAMKY

" ako priklad uvediem Cesku republiku, kde takyto zikon schvaleny nebol a pri pohl'ade na sugasné rozloZenie
politickych stran v CR, najmé so silnym postavenim Komunistickej strany Ciech a Moravy, pravdepodobne ani
tak skoro prijaty nebude

? pripad bratov Masinovcov dodnes vyvolava diskusie, ¢i i$lo o zlo¢incov, ktori vrazdili nevinnych policajtov,
straznikov, alebo ¢i ide o hrdinov protikomunistického odboja, ktori ozbrojenou cestou bojovali proti rezimu

? i8lo o vojska Sovietskeho zvizu, Nemeckej demokratickej republiky, Pol'ska, Mad'arska a Bulharska

* pozri Marugiak 1999: 54-55

> tamze s. 55

% pozri Havel 1990: 31

7k potiatoénému obdobiu normalizacie pozri Fiorovantiova 2004, taktieZ pozri Otdhal 2004

¥ Marusiak 2003: 109 uvadza obidva vyznamy pojmu normalizacia, Rychlik 1998: 287-291 ozna&uje obdobie
rokov 1971-1989 ako obdobie ,,nehybnosti*

? otazky priebehu skuma podrobne Marusiak 1999: 56-58

' Marugiak 2003: 117

" tamze

2 rokovania vrcholili v Moskve v noci z 25. na 26.8.1968, datum podpisu protokolu sa uvadza 26.8.1968

" Rychlik 1998: 251-252

' zjazd, ktory sa konal v Prahe vo Vyso¢anoch 23.8.1968, odsudil invéaziu spojeneckych vojsk, schvalil
reformny vyvoj v strane po januari 1968, zvolil novych ¢lenov tstredného vyboru, do ktorého sa nedostal nikto
z kolaborantov

' k pojmu normalizécia v zmysle Moskovskych protokolov pozri tiez Méchyt 2003: 93-97

' blizgie pozri Rychlik 1998: 252

"7 Rychlik 1998: 252

** Blazek 2005: 16

" blizsie pozri Otéhal 2005: 30-31 a Otéhal 2004

> Marusiak 1999: 68-73

*! Marusiak uvadza ako znaky oZivovania vznik Charty 77, vznik samizdatov (edice Petlice, Casopis Orientacia),
¢innost’ umelcov (Safrdn, komunita umelcov na Gorazdovej ulici, aktivity L.Snopka), aktivity krestanského
disentu (Fatima, tajna cirkev, pasovanie literatury)

*? velky vplyv na situdciu na Slovensku malo zvolenie papeZa Jana Pavla IL., ktory bol pévodom z Pol'ska,

v roku 1978 a jeho nova ,,vychodna“ politika, taktiez udalosti v Pol'sku s rozmachom nezavislého odborového
hnutia Solidarita mali na Slovensku pomerne vel’ky dosah

 blizgie pozri v Casti Samizdat

** bratislavski ochrancovia na &ele s Janom Budajom protestovali proti devastacii historickych cintorinov

** pozri ast Tajna cirkev

%% po smrti Brezneva sa pred nastupom GorbaGova sa stali predstavite’mi komunistickej strany a tatu
J.Andropov, doteraji §¢f tajnej policie KGB a Cernenko, neostalinista, dlhoroény ¢len vedenia strany a §tatu
*"M.S. Gorbagov po néastupe do funkcie v roku 1985 zagal reformovat’ neostalinsky rezim Sovietskeho zvizu
zhora z pozicie najvyssej funkcie s cielom reformovat socializmus pod heslom Viac socializmu, viac
demokracie, pozri Gorbacov 1987: 33-36

> Blazek 2004: 1 a Blazek 2005: 11

%% pozri Blazek 2005: 13

%% medzi zakladné prejavy odporu patrili: stavky; demonstracie, pouli¢né nepokoje a zhromazdenia; famy a
povesti; politické vtipy; pocivanie zahraniénych rozhlasovych stanic; malovanie napisov na stenach;
roz§irovanie letakov a plagatov; odpor proti kolektivizacii vidieka; uteky z vezenia a taborov, dezercie z armady,
odchody zo zeme; bojkot a odmietanie volieb; nicenie komunistickych symbolov a propagandistickych
materidlov; odpor vychadzajici z ndbozenstva

*! pozri Blazek 2005: 15-16

3% pozri Marusiak 1999: 63-66

* takisto aj Marugiak tu vychadza z téz Andrzeja Friszkeho a za disent povaZuje len hnutia, ktoré sa vyznacuji
programovost'ou

** pozri Marusiak 1999: 67-68

**ide 0 Zakon o protikomunistickom odboji zo 16. marca 2006, pozri www.nrsr.sk

%% tamze

*7 blizsie pozri v &asti Predstavitelia ob&ianskej opozicie

¥ blizgie pozri ast’ o katolickom disente

%% pozri &ast’ Cistky a represia

0 blizgie ku kultarnemu okruhu pozri Marugiak 1999:62, 68-69
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*! pozri blizsie v &asti o ekologickych aktivitach

*2 pozri Carnogursky, J. (2005): Odpor proti komunizmu

* ako som uz uviedol na Slovensku chybala silna generacia ,,osemasest'desiatnikov*

* v januari 1968 prebehlo zasadnutie Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska, ktoré
odstartovalo reformy v strane a pokus o demokratizaciu spolo¢nosti

* Kmet 2003: 186

* Dubéekovo odstavenie po pade z funkcie prvého tajomnika UV KSC bolo pomerne rychle, najskor bol
odsunuty mimo zorného uhla verejnosti na vel'vyslanectvo do Turecka, kde sa dlho nezdrzal. Nasledne skon¢il
v Statnom podniku Zapadoslovenské Statne lesy ako bezvyznamny zamestnanec

*7 Marugiak 2004: 2

* Marusiak 2003: 119

* blizgie pozri Marugiak 2003: 120

*% tento pojem uvadzaju viaceri autori: Jan M&chy¥, Norbert Kmet’, ¢iastoéne aj Juraj Marugiak

*! napriklad Revoluéné odborové hnutie (ROH), Socialisticky zviz mladeze (SZM), alebo Zviz Geskoslovensko-
sovietskeho priatel'stva

>2{i¢ast’ na vol'bach bola takmer vzdy 99,9% opravnenych voli¢ov

>3 ako priklad mézem uviest tzv. AntiChartu, kedy rezim donutil k odstideniu vyhlasenia Charty 77 roznych
popularnych umelcov, hercov, spevakov

>* Marugiak 2003: 142

> plizie pozri v asti Samizdaty

>0 plizsie pozri v &asti Tajna cirkev

>7 rozhovory A. Dubéeka pre taliansku tla¢ alebo mad’arsku televiziu

% Pozri Gorbagov 1987, kapitola I, kde Gorbagov otvorene popisuje krizu v sovietskej spolo&nosti. Za podobne
otvorent kritiku vo vtedajsom Ceskoslovensku nasledovala perzekucia

%% pozri Helsinki Final Act 1975 (1975) (http://www.osce.org/docs/english/1990-1999/summits/helfa75e.htm)
%% \ivodné vyhlasenie Charty 77 sa odvolava na tieto zavizky, pozri Pre¢an 1990: 9

%1 spojenie nekomunistickych intelektualov, krestanov a byvalych komunistov malo symbolizovat’ zjednotenie
opozicie bez ohl'adu na ideologické rozdiely

62 blizgie pozri Precan 1990: 490-514

% hovorcom nikdy nebol Ziadny Slovék, blizsie pozri zoznam hovorcov Precan 1990: 477-486

%% idaje o podte signatarov sa lisia, tu uvadzame Gdaj podl'a Predan 1990: 489

6% znama je akcia Asanécia, ked’ prislusnici Statnej bezpe¢nosti natlakom nutili chartistov k opusteniu republiky,
Kmet’ 2005: 48 a Kmet 2003: 192-193 popisuje akciu Statnej bezpeénosti pod nazvom Delta

66 yyznamnu &ast’ textov je mozné najst’ v Pre¢an 1990: 201-377

%7 tiez signatar Charty 77, pozri Pre¢an 1990: 510

68 pater Kolakovi¢ prisiel na Slovensko v r. 1943 z Chorvatska, bol silnou osobnostou a vel'mi rychlo zdruzil
okolo seba skupiny mladych studentov a intelektualov. Kolakovi¢ pripravoval svojich ziakov na zapas s
komunizmom. Cinnost kolakovi¢ovskych skupiniek spo&ivala v aktivnom krestanskom Zivote.

% blizgie pozri Cast’ Samizdat

7% o sposobe zasielania informacii do zahrani¢nych médii pozri kapitolu Matas v Simuléik 2000: 156-207

" pozri Simul&ik 1997: 15-16

7> tamze 15-20

73 jednych z miest oblastnych stretnuti bolo aj moje bydlisko mesto Skalica, v roku 1989 som dostal od
spoluziaka ponuku s moznostou ¢innosti v spolocenstve

™ pozri Simul&ik 1997: 15-26

> tamze

7% plizsie o prenasledovani cirkvi a jej ¢innosti v obdobi normalizacie pozri Pesek — Barnovsky 2004

7 pozri Simul&ik 1997: 15-26

¥ K udalostiam pri najvacsich putach v Levoéi a Velehrade pozri Pesek — Barnovsky 2004: 144-146

7 najcastejie sa uvadzaji pute v Sastine, Nitre, Gaboltove, Levoéi, O$¢adnici, Turzovke

%0 sposob zbierania popisuje Simuléik (2000): Zapas o nadej a tiez Simuléik (1998): Cas svitania

81 pozri Carnogursky 2005: 3

%2 povodne mali prebehniit’ demonstracie aj pred vel'vyslanectvami CSSR v zapadnej Eurépe, tieto demonstracie
neprebehli pozri Pesek — Barnovsky 2004: 150

%3 pozri Simuléik 1998: 39-80

%k priebehu demonstracie a poétom Géastnikov pozri Pesek — Barnovsky 2004: 150-152

% pozri Simuléik 1998: 39-80

% aj Strinka aj Simecka boli rezimom doniiteni podpis Charty odvolat’

%7 pozri Marusiak 1999: 64
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% tamze

% na pamiatku masakry nevinnych protestujucich robotnikov v roku 1907

% pozri East’ Vztahy &eskej a slovenskej opozicie

*! pozri gast’ Obéiansko-liberalny samizdat

”? Marusiak 2005: 52-53

% blizsie pozri aj Kmet 2005: 47

%% pozri Kmet 2003: 191 a Kmet 2005: 47

% pozri Kmet’ 2003: 196-197 a Kmet 2005: 49-50

% list Charty 77 generélnej prokurature o pripade Miklos Duray je evidovany ako dokument &. 37/82 z 28.
decembra 1982, pozri Precan 1990: 412

°7 dokumenty Charty 77 k diskriminacii mad’arskej mensiny boli zverejnené koncom marca 1987 ako dokumenty
¢. 23/87,24/87 a 25/87, pozri Pre¢an 1990: 435

% v tom obdobi bola tato mensina nazyvana Cigani

%% idaj je len priblizny, aj ked’ komunisticky rezim viedol evidenciu Ciganov na tzemi jednotlivych miest obci,
celosStatny idaj nebol presny

1% dokumenty Charty 77 k postaveniu rémskej mensiny boli zverejnené 13. decembra 1978 ako dokumenty &.
23/78, vyhlasenie a analyzu v Giplnom zneni pozri Pre¢an 1990: 217-224

' text vyhlasenia je citovany podla Kmeta 2003: 197-198

12 Kmet’ 2005: 50-51

1% na gele s Mikulasom Hubom a Janom Budajom

1% pri mnohych velkych projektoch asto prirodné prostredie bolo nenavratne zni¢ené — v Bratislave
Dimitrovka, Slovnaft, na juhu VD Gab¢ikovo, hlinikaren v Ziari n. Hronom apod.

19 bozri rozpravanie priameho i¢astnika Juraja Zamkovského na www.sedmagenerace.cz

1% Carnogursky 2005

17 pozri Simulgik 1997, Simul&ik 2000, Carnogursky 1993

1% bozri Carnogursky 1993: 113-117

1% udaje gerpané z Simuléik 1997: 15-26

"0 tamze

" pozri rozpravanie L.Stroméeka v Simuléik 2000: 156-207

"2 Simulgik 1999 uvadza naklad od 300 do 500 kusov, ktory pri pouziti tajnych distribuénych sieti mohol pokryt
celé Slovensko

'3 plizsie pozri Simul&ik 1997 a Simul&ik 2000

" Simuleik 1997: 15-26

'3 blizsie pozri Simuléik 1997: 15-26

"1 pozri Rychlik 1998: 46

"7 Precan 1990: 449

"8 Rychlik 1998: 293-294

"%z celkového poétu podpisov cca 500 tisic boli az dve tretiny podpisy Slovékov

120 plizsie pozri v Casti Svietkova demonstracia

2! bozri napriklad Pre¢an 1990: 337-338

122 Rychlik 2002: 48-49

"2 vid’ iny priebeh gistiek v komunistickej strane na Slovensku po roku 1968

124 Rychlik 2002: 49 cituje Emanuela Mandlera, podla ktorého na schodzke nebol nikto zo slovenskej opozicie
125y septembri 1989 sa DI premenovala na Ceskoslovenskii demokraticku iniciativu

126 74&ek 2002: 103 popisuje napriklad akciu KLIN, ktorej ciefom bolo prehibit’ rozpory medzi jednotlivymi
skupinami v opozicii, najmi medzi exkomunistami a ostatnymi skupinami v ramci Charty 77, ale aj mimo
Charty
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